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Пермо-триасовое время традиционно является своего рода «полигоном» для проверки гипотезы центрального осевого диполя. Во многом этому способствует широкая распространенность пород рассматриваемого возраста в пределах крупного и, как предполагается в ряде работ, с тех пор тектонически единого блока земной коры, представляющего собой ядро современной Евразии и включающего в себя Восточно-Европейскую и Сибирскую платформы. Надежное тестирование гипотезы центрального осевого диполя для границы Р-Т с использованием палеомагнитных данных по магматическим породам невозможно из-за практически полного отсутствия подходящих объектов на территории Восточно-Европейской платформы и «стабильной Европы» –областей Западной и Центральной Европы, консолидация фундамента которых произошла до мезозоя. Современная методика получения надежных палеомагнитных данных по осадочным породам требует проведения комплекса мероприятий, связанных с выявлением и последующей корректировкой полученных результатов за счет эффекта занижения наклонения. Наиболее распространенным методом оценки коэффициента занижения наклонения f в осадочных породах является метод «elongation-inclination» (E-I). Этот метод является статистическим и для своей реализации требует наличия представительных (n>100) выборок палеомагнитных направлений.
В ходе полевых работ 2013-2015 гг. нами были детально изучены пять разрезов верхнепермских (P3) и нижнетриасовых (T1) континентальных отложений Центральной части Русской плиты и южного Приуралья. Два разреза расположены в среднем Поволжье: (1) разрез «Пучеж», расположенный на северо-западной окраине г. Пучеж (Ивановская область); (2) разрез «Жуков овраг» (Владимирская область, долина р.Клязьма). Три разреза расположены в Приуралье, Оренбургская область: (1) Астрахановка (правый борт р.Чебенька, восточнее д. Астрахановка), Боевая Гора (400 м юго-западнее д.Корольки), Зубочистка (северо-западная окраина д.Зубочистка, стенка небольшого карьера). Все разрезы сложены континентальными и мелководно-морскими красноцветными осадочными породами (red beds). Большинство из опробованных разрезов являются опорными для верхней перми и нижнего триаса и имеют надежную привязку к местной стратиграфической шкале. Полевые и лабораторные исследования, обработка и интерпретация результатов выполнялись по стандартной методике, магнитные чистки палеомагнитных коллекций проводились на современном оборудовании в отечественных лабораториях ИФЗ РАН и МГУ.
Палеомагнитная запись в породах всех изученных разрезов позволяет выполнить компонентный анализ и надежно выделить первичную компоненту намагниченности примерно в 30-40% из общего числа изученных образцов. Средние направления характеристической компоненты намагниченности были рассчитаны нами для всех пяти разрезов (табл. 1). Соответствующие им палеомагнитные полюсы кучно группируются в области распространения пермо-триасовых палеомагнитных полюсов Восточно-Европейской платформы, за исключением полюса, полученного по разрезу «Пучеж». Причины наблюдаемого отклонения этого полюса пока неочевидны. Уточненный с учетом полученных нами данных средний Р3-Т1 палеомагнитный полюс стабильной Европы значимо отличается от одновозрастного ему среднего полюса для Сибирской платформы. 
Оценка коэффициента занижения наклонения f производилась нами только для разрезов «Пучеж» и «Жуков овраг», поскольку количества единичных палеомагнитных направлений на уровне образцов для остальных разрезов недостаточно для надежного использования метода E-I. Полученные оценки коэффициента f составляют 0.88 («Пучеж») и 0.91 («Жуков овраг»), что свидетельствует о незначительном вкладе эффекта занижения магнитного наклонения в палеомагнитную запись изученных осадочных пород. В связи с этим мы считаем, что наблюдаемое различие средних пермо-триасовых палеомагнитных полюсов Сибири и Европы не может на данный момент являться следствием занижения наклонения в осадочных породах Европы. Среди возможных причин – наличие относительных тектонических перемещений этих платформы в перми-триасе или наличие существенного (>10%) вклада недипольных компонент в геомагнитное поле того времени.
Исследования выполняются при поддержке грантов РФФИ 15-35-20599, 15-05-06843 и гранта Правительства Российской Федерации № 14.Z50.31.0017.
Таблица 1. Средние палеомагнитные направления Р-Т разрезов Поволжья и Оренбургской области
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	slat (°N)
	slong (°E)
	
	
	Dg
	Ig
	Kg
	a95g
	Ds
	Is
	Ks
	a95s

	Пучеж
	56.99420
	43.15810
	NR
	269/157
	36.7
	43.8
	19.7
	2.6
	55.7
	42.8
	19.7
	2.6

	Жуков овраг
	56.188
	42.649
	NR
	147/106
	32.8
	43.4
	17.9
	3.3
	-
	-
	-
	-

	Астрахановка
	52.203983
	55.715467
	NR
	101/57
	5.0
	68.1
	26.8
	3.7
	48.8
	46.7
	26.8
	3.7

	Боевая гора
	51.299383
	54.906417
	NR
	105/32
	52.2
	49.3
	14.1
	7.0
	45.3
	51.2
	14.1
	7.0

	Зубочистка
	51.697533
	54.212183
	
N
	39/28
	10.9
	43.3
	47.0
	4.0
	10.6
	41.3
	47.1
	4.0


