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В настоящее время российское гражданское законодательство пытается сформулиро-
вать определение отступного. Согласно ст. 409 Гражданского кодекса Российской Феде-
рации, по соглашению сторон обязательство может быть прекращено предоставлением
отступного - уплатой денежных средств или передачей иного имущества. Из этой фор-
мулировки можно сделать вывод, что в настоящее время российское право понимает под
данным институтом замену исполнения обязательства по соглашению между кредитором
и должником.

Как и подавляющее большинство институтов российского частного права, отступное
находит свои исторические корни в римском праве. Однако то, что понимают под от-
ступным современные юристы, в Риме не являлось единым институтом, а распадалось
на два самостоятельных механизма - datio in solutum (замена исполнения) и arra (arrha)
poenitentialis (собственно отступное), которые российский законодатель совместил в еди-
ном институте отступного, взяв концепцию первого и название второго. Интерес в большей
степени представляет первый из них, так как относительно datio in solutum не утихали
споры как среди римских, так и среди более современных юристов.

Таким образом, целью данной работы является анализ института datio in solutum.
Достижение поставленной цели осуществлялось посредством решения следующих за-

дач:
- исследования предпосылок появления института замены исполнения в римском праве,

а также его основных черт;
- изучения дальнейшей эволюции института замены исполнения.
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