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Современный процесс социальной и экономической эволюции определил значение мет-
рик, их повсеместность как для всего общества, так и для экономики в частности. Имеет
место институционализация (опривычивание) метрик, ибо они воспринимаются индиви-
дами как данность, нечто непременно существующее, обязательное в объективной дей-
ствительности. Но имеется множество иных обстоятельств и условий, где метрическая си-
стема даёт сбои, является дисфункциональной; в таких случаях недостатки значительно
перевешивают преимущества. Стоит ли учитывать разрыв между эффективностью ана-
литической культуры, культуры измерения и оценивания, и её повсеместностью? Ведь она
обладает многочисленными изъянами, выявленными учёными, в связи с чем и возникло
такое понятие как «тирания метрик» [6].
Данная работа посвящена отдельной сфере, на которую уже множество столетий изме-
рения воздействуют наиболее ярко и отчетливо - образовательной. Объектом изучения
стали студенты, сталкивающиеся ежедневно с системой БРС, рейтингом университетов
при непосредственном поступлении в учебное заведение и таким явлением как производ-
ство симулякров знаний.
В соответствии со сформулированной целью выдвинуты задачи исследования, среди ко-
торых обосновать необходимость учёта поведенческих отклонений в экономике, опытным
путём доказать наличие отклонений в поведении студентов с помощью проведения анке-
тирования и последующего анализа полученных статистических данных, провести ана-
лиз балльно-рейтинговой системы, применяемой в Южном Федеральном Университете, в
контексте поведенческой экономики. В результате проделанной работы представлено лишь
частичное подтверждение гипотезы о том, что студенты предпочитают получение высоких
показателей БРС в ущерб получению реальных знаний, что, однако, не отвергает предпо-
ложения о большой значимости института метрик в образовательной среде. Современная
система оценивания часто не способна объективно отразить имеющиеся у студентов на-
выки и знания, более увеличивая конкуренцию в погоне за баллами, нежели интерес к
предметам. Именно поэтому следует более тщательно изучать воздействие балльно-рей-
тинговой системы на образовательную сферу, уделяя особенное внимание отношению са-
мих студентов к складывающейся «тирании метрик». Современная задача образователь-
ных структур - недопущение замены реальных знаний фиктивными, так называемыми
симулякрами.
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